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KARTA OCENY WNIOSKU O DOFINANSOWANIE PROJEKTU
ETAP NR 3: OCENA KRYTERIOW JAKOSCI

PRIORYTET 2 Fundusze Europejskie na rzecz zielonego Pomorza Zachodniego

DZIALANIE 2.25 Ochrona powierzchni ziemi i ograniczenie zanieczyszczen
TYP PROJEKTU: Rekultywacja gruntéw

Numer naboru:

Numer wniosku:

Tytut projektu:

Nazwa Whnioskodawcy:

Oceniajacy:
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. X Maks. Wynik Uzasadnienie
Lp. | Nazwa kryterium Zasady oceny Waga Punktacja liczba pkt. | oceny przyznanej liczby punktéw
1. KRYTERIA WSPOLNE JAKOSCIOWE
1.1 | Transgraniczno$¢ |W ramach kryterium ocenie 1 0 pkt - w projekcie nie uwzgledniono aspektu 2

podlega, czy w opisie
whniosku o dofinansowanie
Whnioskodawca  uwzglednit
aspekt transgraniczny.
Zasady oceny:

transgranicznego,

1 pkt —w projekcie uwzgledniono aspekt transgraniczny

lub realizacja projektu stanowi wdrozenie dobrych praktyk
wypracowanych w trakcie realizacji projektow
miedzynarodowych,

1 pkt — Wnioskodawca/partner posiada doswiadczenie we
wspotpracy miedzyregionalnej, transgranicznej i
transnarodowej tj. brat udziat w realizacji projektu z
udziatem partneréw zagranicznych w obszarach, w ramach
ktorych planuje realizacje projektu

Lub projekt przyczyni sie do rozwoju
cyklicznej/systematycznej  wspotpracy z  podmiotami
zagranicznymi  (podmiotami  publicznymi, podmiotami

prywatnymi, NGO).

Punkty sumuja sie.
0 punktéw w tym kryterium nie dyskwalifikuje projektu.

Zrédto informacji do weryfikacji kryterium:

Whiosek o dofinansowanie: Dodatkowe

informacje.

Sekcja |
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1.2 | Pozytywne W ramach kryterium ocenie 0 pkt — projekt nie spetnia kryterium 3
oddziatywanie na | podlega, czy w projekcie
srodowisko zastosowano elementy, ktére 1 pkt — w ramach projektu zostaty zastosowane rozwigzania
zapobiegaja  negatywnemu w zakresie ochrony przyrody, w tym zachowanie istniejgcych
oddziatywaniu na srodowisko drzew i terendw zielonych oraz réznorodnosci biologicznej
w zakresie m.in. lub realizowane sg dodatkowe nasadzenia drzew i krzewow
wprowadzenia  elementéw na terenie realizacji projektu ponad te wynikajace z
gospodarki o obiegu rozstrzygnie¢ administracyjnych;
zamknietym, ochrony
przyrody (w tym 1 pkt — w ramach projektu zostaty zastosowane rozwigzania
réznorodnosci  biologicznej) w zakresie gospodarki o obiegu zamknietym, w tym
oraz adaptacji do zmian zmniejszenie zuzycia pierwotnych surowcéw i materiatow,
klimatu. zapobieganie powstawaniu odpadéw, odzysk, recycling,
naprawa i ponowne wykorzystanie, wykorzystanie wody
szarej, Sciekdw oczyszczonych;
1 pkt — w ramach projektu zostaty zastosowane rozwigzania
majgce na celu ograniczenie presji na $rodowisko,
uwzglednianie aspektéw sSrodowiskowych w zarzadzaniu, a
takze odpornosci na zmiany klimatu i adaptacji do tych
zmian, w tym zréwnowazone gospodarowanie wodami
opadowymi.
Punkty sumuja sie.
0 punktéw w tym kryterium nie dyskwalifikuje projektu.
Zrédto informacji do weryfikacji kryterium:
Whniosek o dofinansowanie: Sekcja | Dodatkowe
informacje.
2. KRYTERIA SPECYFICZNE JAKOSCIOWE
2.1 | Powierzchnia W ramach kryterium ocenie 0 pkt<0,1 ha, 35

obszaru

podlega wielkos¢
powierzchni, ktéra zostanie
poddana rekultywacji lub
remediacji lub

1pkt=0,1hado<0,5ha,
2 pkt 20,5 hado<1ha,
3 pkt>1hado<2ha,

5 pkt > 2 ha.
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dekontaminacji.

Kryterium punktowe, jego spetnienie nie jest konieczne do
przyznania dofinansowania.
Kryterium rozstrzygajace nr 1.

Zrédto informacji do weryfikacji kryterium:
- wniosek o dofinansowanie: Sekcja A Informacje o
projekcie, Sekcja C Wskazniki projektu, Sekcja D Zadania.

2.2

Efektywnosc
kosztowa masy
usuwanych
odpaddw

Kryterium premiuje
efektywnos¢ kosztowg
projektu, tj. stosunek
wartosci sSrodkéw UE
wyrazonej w PLN do masy
usuwanych odpadow
niebezpiecznych lub
niebezpiecznych i innych niz
niebezpieczne.

20/28

Projekt moze otrzymac od 0 pkt do 1 pkt.
Punktacja wyliczana bedzie wg wzoru:

liczba punktéw w kryterium = (A/B) * C (warto$¢ do drugiego
miejsca po przecinku zaokrgglona matematycznie), gdzie:

A — wskaznik efektywnosci kosztowej najnizszy w grupie
ztozonych projektéw, gdzie wskaznik efektywnosci kosztowej
= $rodki UE/ masy usuwanych odpaddéw niebezpiecznych lub
niebezpiecznych i innych niz niebezpieczne (warto$¢ do
drugiego miejsca po przecinku zaokrgglona matematycznie),
B — wskaznik efektywnosci kosztowej ocenianego projektu,
gdzie wskaznik efektywnosci kosztowej = $rodki UE/ masy
usuwanych odpaddéw niebezpiecznych lub niebezpiecznych i
innych niz niebezpieczne (warto$¢ do drugiego miejsca po
przecinku zaokrgglona matematycznie),

C—waga

C = 28 w przypadku projektow, w ktérych ponad 50% masy
usuwanych odpaddw stanowia odpady niebezpieczne,

C = 20 w przypadku projektow, w ktérych ponad 50% masy
usuwanych odpaddéw stanowig odpady niebezpieczne i inne
niz niebezpieczne.

Kryterium oceniane jest na podstawie danych zawartych we
whniosku o dofinansowanie.

Jezeli w ramach projektu nie ma koniecznosci usuniecia i
zagospodarowania zalegajgcych odpaddéw, projekt nie
otrzymuje punktéw w kryterium.

28
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Zrédto informacji do weryfikacji kryterium:

- wniosek o dofinansowanie: Sekcja A Informacje o
projekcie, Sekcja C Wskazniki projektu, Sekcja D Zadania;-

- tabela efektywnosci kosztowej masy usuwanych
odpadoéw.

2.3

Wptyw zagrozenia
na ludzii
srodowisko

Kryterium premiuje realizacje
projektéw, ktérych
lokalizacja wraz z
zaplanowanymi dziataniami
beda wptywaty na ochrone
$rodowiska i/lub zdrowia lub
zycia ludzi.

2 pkt — realizacja projektu przyczyni sie do ochrony obszaru
i/lub tworu przyrody objetego/tych forma/ami ochrony
przyrody (obszar ochrony znajduje sie na obszarze projektu
lub w jego bezposrednim sgsiedztwie),

3 pkt — na obszarze projektu lub w jego bezposrednim
sgsiedztwie znajduje/znajdujg sie ujecie/a wody lub stacja/e
uzdatniania wody,

1 pkt — na obszarze projektu lub w jego bezposrednim
sgsiedztwie znajduje/znajdujg sie obiekt/y uzytecznosci
publicznej,

0 pkt — projekt nie spetnia ww. warunkdw.
Punkty sumuja sie.

Formy ochrony przyrody nalezy przyja¢ zgodnie z ustawg o
ochronie przyrody - art. 6 ust. 1 pkt 1-6. Forma/y ochrony
musi/szg znajdowac sie w bezposrednim otoczeniu lokalizacji
projektu.

0 punktéw w tym kryterium nie dyskwalifikuje projektu.
Kryterium rozstrzygajgce nr 2.

- wniosek o dofinansowanie: Sekcja A Informacje o
projekcie,

- formularz opisowy: sekcja D. Zgodnos¢ projektu z
wybranymi kryteriami oceny.

30

2.4

Realizacja

Kryterium premiuje projekty,

1 pkt — wnioskodawca uwzglednit aspekt inicjatywy Nowy
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wartosci Nowego | w ktérych przewidywane
Europejskiego rozwigzania uwzgledniajg
Bauhausu zasady inicjatywy Nowy
Europejski Bauhaus.

Europejski Bauhaus w projekcie oraz jeden ponizszych
warunkodw jest spetniony.

Przy wypracowywaniu rezultatdw projektu uwzglednione
zostang wymiary zrownowazonego rozwoju, dostepnosci,
dziedzictwa, ktére beda:

- przedstawialy innowacyjne rozwigzania w zakresie
zrbwnowazonego rozwoju, (np. proces, narzedzie lub
metoda, nowe potfgczenie metod, unikatowos¢ miejsc),

- braty pod uwage dziedzictwo i specyfike lokalng, , wymiar
miejsca” zaréwno pod wzgledem ludzi, historii kulturalnej i
materialnej, jak i  aktualnej rzeczywistosci spoteczno-
kulturowej,

- uwzgledniaty praktyczne rozwigzania majgce na celu
zapewnienie dostepnosci i przystepnosci cenowe;j,

- uwzglednialy promowanie wspdlnoty jako wartosci,

wymiany miedzypokoleniowej, wzmacnianie wiezi
spotecznych przy jednoczesnym poszanowaniu
réznorodnosci.

0 pkt — w projekcie nie uwzgledniono zasad inicjatywy Nowy
Europejski Bauhaus.

0 punktéw w tym kryterium nie dyskwalifikuje projektu.

Zrédto informacji do weryfikacji kryterium:

- wniosek o dofinansowanie: Sekcja A Informacje o
projekcie, Sekcja D Zadania,

- formularz opisowy: sekcja D. Zgodnos¢ projektu z
wybranymi kryteriami oceny.

Suma punktow

100

Wynik etapu nr 3 — ocena kryteriow jakosci

Zaznacz ,x” przy
wtasciwej odpowiedzi

Uwagi
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Ocena pozytywna — projekt zostaje rekomendowany do dofinansowania
/ do etapu oceny kryterium strategicznego*

Projekt wymaga przedstawienia wyjasnien

Data i podpis osoby oceniajgce;j:

* - niepotrzebne skresli¢
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