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Załącznik nr 7.6 Wzór karty oceny merytorycznej II stopnia wniosku o dofinansowanie projektu w postępowaniu konkurencyjnym w ramach FEPZ 2021-2027
Karta oceny merytorycznej II stopnia wniosku o dofinansowanie projektu 
w postępowaniu konkurencyjnym w ramach FEPZ 2021-2027
Instytucja organizująca nabór: Wojewódzki Urząd Pracy w Szczecinie
Numer naboru: FEPZ.06.03-IP.01-001/24
Numer wniosku: …..

Suma kontrolna wniosku: …

Tytuł projektu: …

Nazwa beneficjenta: …

Oceniający:….
	Część A. WSPÓLNE KRYTERIA JAKOŚCIOWE

	Lp.
	Nazwa kryterium i zakres oceny
	Maksymalna/ minimalna liczba punktów
	liczba uzyskanych punktów w ramach kryterium
	Uzasadnienie oceny w przypadku przyznania liczby punktów mniejszej niż maksymalna


	
	
	
	
	

	1.
	Uzasadnienie potrzeby realizacji projektu

Uzasadnienie potrzeby realizacji projektu w kontekście właściwego celu szczegółowego FEPZ:   
	20
	„….”

	

	
	opis i diagnoza problemu,
	7
	
	

	
	jakość przedstawionej diagnozy,

	6
	
	

	
	czy cel projektu został prawidłowo zdefiniowany i jest adekwatny do przedstawionej diagnozy

	4
	
	

	
	stopień, w jakim projekt przyczynia się do osiągnięcia celów FEPZ 2021-2027.

	3
	
	

	2.
	Adekwatność doboru grupy docelowej

Adekwatność doboru grupy docelowej do właściwego celu szczegółowego FEPZ oraz jakość diagnozy specyfiki tej grupy, w tym opis:
	20
	„….”

	

	
	istotnych cech uczestników (osób lub podmiotów), którzy zostaną objęci wsparciem,
	7
	
	

	
	potrzeb i oczekiwań uczestników projektu w kontekście wsparcia, które ma być udzielane w ramach projektu,

	4
	
	

	
	barier, na które napotykają uczestnicy projektu,
	3
	
	

	
	sposobu rekrutacji uczestników projektu, w tym kryteriów rekrutacji wraz z uwzględnieniem dostępności dla osób ze szczególnymi potrzebami. 


	6
	
	

	3.
	Trafność doboru i spójność zadań

Trafność doboru i spójność zadań przewidzianych do realizacji w ramach projektu:
	20
	„….”

	

	
	uzasadnienie potrzeby realizacji zadań, służących realizacji założonych celów,
	5/(6()
	
	

	
	planowany sposób realizacji zadań (w tym planowany harmonogram zadań)  wraz ze wskazaniem odpowiedzialności poszczególnych partnerów (jeśli dotyczy),


	4
	
	

	
	adekwatność doboru wskaźników specyficznych dla danego projektu (określonych samodzielnie przez wnioskodawcę) - (jeśli dotyczy),


	1 (0**)
	
	

	
	wartości wskaźników realizacji właściwego celu szczegółowego FEPZ i wskaźników specyficznych dla danego projektu określonych we wniosku o dofinansowanie (jeśli dotyczy), które zostaną osiągnięte w ramach zadań i ich wpływ na zmianę sytuacji grup docelowych,


	2 (3**)
	
	

	
	sposób pomiaru wskaźników realizacji właściwego celu szczegółowego FEPZ i wskaźników specyficznych dla danego projektu określonych we wniosku o dofinansowanie (jeśli dotyczy),


	2 
	
	

	
	sposób, w jaki zostanie zachowana trwałość rezultatów projektu (jeśli dotyczy),


	2 (0*)
	
	

	
	skuteczność  zaproponowanych w projekcie instrumentów wsparcia na uzyskanie trwałej zmiany w sytuacji grup docelowych,


	4 (5*)
	
	

	
	trafność doboru wskaźników dla rozliczenia kwot ryczałtowych i dokumentów potwierdzających ich wykonanie (jeśli dotyczy).


	nie dotyczy
	nie dotyczy
	

	4.
	Stopień zaangażowania potencjału 
Stopień zaangażowania potencjału wnioskodawcy i partnerów (jeśli dotyczy), tj. ocena:
	10 (10***)
	„….”

	

	
	potencjału kadrowego wnioskodawcy i partnerów (jeśli dotyczy) planowanego do wykorzystania w ramach projektu zarówno do zadań merytorycznych jak zarządzania projektem (kluczowych osób, które zostaną zaangażowane do realizacji projektu oraz ich planowanej funkcji w projekcie),

potencjału
	6 (3***)
	
	

	
	technicznego, w tym sprzętowego i warunków lokalowych wnioskodawcy i partnerów (jeśli dotyczy) planowanego do wykorzystania w ramach projektu,


	4 (2***)
	
	

	
	zasadności partnerstwa (jeśli dotyczy).
	n/d (5***)
	
	

	5.
	Doświadczenie wnioskodawcy i partnerów (jeśli dotyczy)
Doświadczenie  wnioskodawcy i partnerów (jeśli dotyczy) w kontekście dotychczasowej działalności danego wnioskodawcy i partnerów (jeśli dotyczy) w trzech aspektach:
	10
	„….”

	

	
	w obszarze wsparcia projektu,


	3
	
	

	
	na rzecz grupy docelowej, do której skierowany będzie projekt,


	3
	
	

	
	na określonym terytorium, którego będzie dotyczyć realizacja projektu do zakresu realizacji projektu, 
	2
	
	

	
	Uzasadnienie dlaczego doświadczenie wnioskodawcy i partnerów (jeśli dotyczy) jest adekwatne do zakresu realizacji projektu, z uwzględnieniem dotychczasowej działalności wnioskodawcy i partnerów (jeśli dotyczy).


	2
	
	

	6.
	Sposób zarządzania projektem
Sposób zarządzania projektem w kontekście zakresu zadań w projekcie (jeśli dotyczy):
	5
	„….”

	

	
	opis sposobu zarządzania (z uwzględnieniem partnera jeśli dotyczy),


	2
	
	

	
	opis sposobu podejmowania decyzji w projekcie,


	1
	
	

	
	podział ról i zadań w zespole zarządzającym.
	2
	
	

	7.
	Prawidłowość budżetu
Prawidłowość budżetu projektu: 
	15
	„….”

	

	
	zgodność wydatków z Wytycznymi dotyczącymi kwalifikowalności wydatków na lata 2021-2027, w szczególności niezbędność wydatków do osiągania celów projektu
,


	5
	
	

	
	zgodność z SZOP w zakresie wymaganego poziomu cross-financingu, wkładu własnego oraz pomocy publicznej,


	2
	
	

	
	zgodność ze stawkami jednostkowymi (jeśli dotyczy) oraz standardem i cenami rynkowymi określonymi w regulaminie wyboru,

	4
	
	

	
	w ramach kwot ryczałtowych (jeśli dotyczy)


	n/d
	
	

	
	wykazanie uzasadnienia racjonalności i niezbędności każdego wydatku w budżecie projektu.


	4
	
	

	Suma punktów przyznanych za spełnienie wspólnych kryteriów jakościowych:
	100 pkt
	
	

	Czy wniosek uzyskał wymagane minimum 60% punktów za spełnienie poszczególnych kryteriów jakościowych:
	□ TAK – przejść do części B
	□ NIE – wniosek nie uzyskał minimum punktowego, uzyskuje negatywną ocenę kryteriów jakościowych  (na podstawie uzasadnień zawartych w części A), przejść do części B


	Część A. WARUNKI NEGOCJACYJNE


	Wydatki uznane jako niekwalifikowalne:

	LP.
	Numer zadania
	Numer pozycji 
w zadaniu
	Nazwa pozycji
	Wartość pozycji 
	Uzasadnienie uznania wydatku za niekwalifikowalny 

	1.
	
	
	
	
	

	2.
	
	
	
	
	

	…
	
	
	
	
	

	Kwestionowane wysokości wydatków:

	LP. 
c. d.
	Numer zadania i pozycji 
w zadaniu
	Nazwa pozycji
	Wartość pozycji
	Proponowana wartość pozycji
	Różnica
	Uzasadnienie

	3.
	
	
	
	
	
	

	4.
	
	
	
	
	
	

	…
	
	
	
	
	
	

	Pozostałe warunki negocjacyjne wymagające uzupełnienia/poprawy: 

	LP. 
c. d.
	Warunek negocjacyjny wraz z uzasadnieniem


	5.
	

	6.
	

	…
	

	Kwestie wymagające wyjaśnień i/lub informacji:

	LP.

c.d.
	Warunek negocjacyjny wraz z uzasadnieniem


	7.
	

	8.
	

	…
	


	

	
	
	
	

	
	
	
	
	

	1. 
	· 
	
	
	

	2. 
	
	
	
	

	3. 
	
	
	
	

	4. 
	
	
	
	

	
	
	


	CZĘŚĆ C. PODSUMOWANIE UZYSKANYCH PUNKTÓW

	 Suma punktów przyznanych w części A:
	

	
	

	
	


	CZĘŚĆ D. POPRAWNOŚĆ WNIOSKU POD KĄTEM OCZYWISTYCH OMYŁEK 

	1. 
	Czy wniosek zawiera oczywiste omyłki (określone we właściwym Regulaminie wyboru)?

	
	□ TAK –  wskazać oczywiste omyłki i skierować wniosek do uzupełnienia/poprawy na etapie negocjacji
	□ NIE 

	Oczywiste omyłki:

…


	CZĘŚĆ E. Decyzja w sprawie przekazania wniosku do kolejnego etapu oceny

	Czy na podstawie dokonanej oceny w częściach A, B oraz D Karty, wniosek może zostać przekazany do kolejnego etapu oceny?

	□ tak
	□ nie - odrzucić wniosek (na podstawie uzasadnień z części A niniejszej Karty  


Kwota dofinansowania
: ...................................................... PLN 

……………………………………

        ……………………………………                            
podpis oceniającego




data

� Zakres ewentualnych korekt, wyjaśnień i/lub informacji należy wskazać w tabeli WARUNKI NEGOCJACYJNE znajdującej się poniżej. 


� Należy podać sumę podpunktów uzyskanych w ramach całego kryterium.


� Należy podać sumę podpunktów uzyskanych w ramach całego kryterium.


� Należy podać sumę podpunktów uzyskanych w ramach całego kryterium.


( punktacja wskazana w nawiasie oznacza projekt, w którym nie obowiązuje zachowanie trwałości  rezultatów projektu.


** punktacja wskazana w nawiasie oznacza projekt, w którym nie zostały założone wskaźniki specyficzne.


*** punktacja wskazana w nawiasie dotyczy oceny projektu partnerskiego


� Należy podać sumę podpunktów uzyskanych w ramach całego kryterium.


� Należy podać sumę podpunktów uzyskanych w ramach całego kryterium.


� Należy podać sumę podpunktów uzyskanych w ramach całego kryterium.


� Należy podać sumę podpunktów uzyskanych w ramach całego kryterium.


� W przypadku wystąpienia wydatków niekwalifikowalnych i/lub kwestionowanej wysokości wydatków należy je wskazać w tabeli WARUNKI NEGOCJACYJNE znajdującej się poniżej.


� Zakres koniecznych korekt wniosku i/lub potrzebnych wyjaśnień i/lub informacji – uzupełniać na bieżąco w trakcie oceny. 


� W przypadku odrzucenia wniosku należy wskazać kwotę 0,00 PLN. Jeśli projekt wymaga uzupełnienia/poprawy na etapie negocjacji należy wpisać „ostateczna kwota zostanie ustalona podczas negocjacji”.





Suma kontrolna wniosku:
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